T.C.

iZMIR

3. ASLIYE TICARET MAHKEMESI TURK MILLETI ADINA
GEREKCELI KARAR

ESAS NO : 2020/636

KARAR NO : 2021/883

BASKAN : Hiiseyin YILDIRIM 32478

UYE : Suna TANRIVERDI 104962

UYE : Zekeriya HALIL 165564

KATIP : Bahar DALAN 99416

DAVACI : HAMDI EKIZ - 39574951968

VEKILI : Av. GOKHAN ULUHAN - [16972-79589-93537] UETS

DAVALILAR : 1-AGRO SERVIS DIS TICARET ANONIM SIRKETI - 0008083781500022

2-EKIZ TAVUKCULUK TARIM URUNLERI YEM SANAYI VE TiCARET
ANONIM SIRKETI - 0760018274700013

VEKILI : Av. ORKUN GULAC - [16614-16159-77105] UETS

DAVA : Genel Kurul Kararinin iptali

DAVA TARIHI : 06/11/2020

KARAR TARIHI : 05/11/2021
KARARIN YAZIM TARIHI : 09/11/2021

Mahkememizde gérilmekte olan Genel Kurul Kararinin iptali davasinin yapilan agik yargilamasi
sonunda,

GEREGI DUSUNULDU:

Davaci vekili mahkememize sundugu dava dilekcesinde 0Ozetle;muvekkilinin davali EKkiz
Tavukculuk AS'nin ortaklarindan oldugunu, payini 3.bir kisiye devrettigini, ancak sirket tarafindan
sermaye koyma borcu oldugu gerekgesiyle ve sirket tarafindan devrin kabul edilmedigi gerekgesiyle
devir alan yerine kendisinin genel kurula ¢cagrildigini bu cagriya itiraz ettigini, buna ragmen 07/08/2020
tarinli genel kurulun 3 nolu gindem maddesiyle sermayenin ylksek miktarda artirildigini, artirilan
sermayeden riichan hakkinin taninmadigini, diger ortak Agro AS'ninsirketten olan alacaklarinin sermaye
artisina konu edilerek artirilan sermaye tutarinda bu sirkete pay verilmesinin kararlastirildigi boylelikle
kendisinin sirketteki payinin %25'den %4 civarina diisurildigund, bu toplanti da oy kullanmasina izin
verilmedigini fiilen engellendigini ileri sirerek, davali Ekiz Tavukculuk Tarim Uriin. Yem San ve Tic
AS'nin 07/08/2020 tarihli genel kurul gtindeminin 3 nolu maddesinin batil oldugunun tespitine, mahkeme
aksi kanaatte ise ayni kararin iptaline ve tedbiren genel kurul kararinin icrasinin geri birakilmasina karar
verilmesini talep ve dava etmistir.

Davalilar vekili mahkememize sundugu cevap dilekcesi ile; sirketin ciddi miktarda borcunun
oldugunu, borca batikliktan kurtulmasi icin sermaye arttirimina ihtiya¢c duymasi nedeniyle sermaye artisi
karari alindigini, sermaye artiriminin i¢ kaynaklardan oldugunu, bu nedenle Agro Servis Dis Tic AS'nin
sirketten olan alacagina karsilik kendisine pay verildigini, davacinin toplantiya katilmasinin
engellenmesinin veya oy kullanmasinin engellenmesinin s6z konusu olmadigini, davanin ve ihtiyati
tedbir talebinin reddi gerektigini savunmustur.

Yonetim kurulunun goérist alinmasindan sonra mahkememizin 18/12/2020 tarihli ara Kkarari ile
ihtiyati tedbir talebinin kabulline, 07/08/2020 tarihli genel kurulun 3 nolu giindem maddesiyle alinan esas
sOzlesmenin 6. maddesinin degistirilmesine iliskin kararin yuritmesinin teminatsiz olarak tedbiren
durdurulmasina karar verilmistir.

On inceleme durusmasindan sonra tahkikat asamasina gecilmis, taraflarin bildirdigi deliller
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toplanmus, taraf taniklari dinlenmistir.

Mahkememizin 05/11/2021 tarihli durusmasinda davalilar vekili su anda sirketin teknik iflas
durumunda oldugunu, zor zamanlar gegirdigini, yeniden sermaye artisi yapmak adina her ikidavali adina
davayi kabul ettiklerini, davaya konu genel kurulun iptaline karar verilmesini talep ettiklerini beyan
etmistir. iptal davasini kabul eden davali vekilinin vekaletnamesi ve yetki belgesinin incelenmesinden;
kabule yetkili oldugu anlagiimistir.

Davaci vekili kabul beyani karsisinda davalinin iptal talebi ile ilgili davay! kabul etmesine bir
diyeceklerinin olmadigini beyan etmistir.

Davaci tarafca davall Ekiz Tavukculuk Tarim Uriin. Yem San ve Tic AS'nin 07/08/2020 tarihli
genel kurulunda alinan ana sdzlesmenin 6.maddesinin degistirilmesi ve sermaye artirimina iliskin 3.nolu
gindem maddesinin batil oldugunun tespiti, mahkeme aksi kanaatte ise iptali talep edilmis tahkikat
asamasinda davalilarca iptal davasi kabul edilmis, davaci vekilince de iptal davasinin kabul edilmesine
bir diyeceklerinin olmadigi beyan edilmis olmakla ve toplanan deliller itibariyle butlan halinin kabuliine
yeterli delile ulasilamadi§i dikkate alinarak, davacinin ilk talebi olan sz konusu kararin batil oldugunun
tespitine degdil s6z konusu kararin iptaline karar vermek gerekmistir.

HUKUM :Gerekgesi yukarida aciklandidi tizere;

1-Davali tarafca davanin kabuli yoniinde beyanda bulunulmakla, davanin kabuliine, davali Ekiz
Tavukguluk Tarim Uriinleri Yem San ve Tic. A.S.'nin 07.08.2020 tarihli genel kurulunun 3 nolu giindem
maddesi ile alinan kararin iptaline,

2-Karar tarihi itibari ile alinmasi gereken 59,30-TL karar ve ilam harcindan pesin alinan 54,40-TL
harc indirildiginde bakiye eksik kalan 4,90-TL harcin davalilardan tahsili ile hazineye gelir kaydina,

3-Davaci kendini bir vekil ile temsil ettirdiginden karar tarihinde yarurlikte bulunan avukathk
asgari Ucret tarifesine ve davanin davalilar tarafindan kabul edildigi de dikkate alinarak 4.080,00-TL
vekalet Ucretinin davalilardan alinarak davaciya verilmesine,

4-Davaci tarafindan sarf olunan 412,50-TL yargilama gideri ile 54,40-TL basvurma harcl,
54,40-TL pesin har¢ olmak Uzere toplam 521,30-TL yargilama giderinin davalilardan alinarak davaciya
verilmesine,

-Davalilar tarafindan yapilan yargilama giderlerinin kendileri Gizerinde birakilmasina,

-Taraflarca yatirilan ancak kullaniimayip artan gider avansinin karar kesinlestiginde yatiran tarafa
iadesine,

Dair, oybirligi ile verilen karar davaci vekili ile davalilar vekilinin yiziine karsi tebligden itibaren
iki haftalik sire icerisinde istinaf yolu acik olmak Uzere acik¢a okunup usulen anlatildi. 05/11/2021

Bagkan 32478 Uye 104962 Uye 165564 Katip 99416
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